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MUISTIO

VUOSANGAN MELUALUEEN LAAJUUS

Viite: Vaasan hallinto-oikeuden valitusasia 008815132

Vuosangan melualueen todellista laajuutta ei adeutesille Vuosangan ymparistomeluselvityksessa eik
valituksenalaisessa paatoksessa, mik& on osorattuksessa, vastaselityksessa ja niiden liittei$sissa
muistiossa pyritddn tuomaan asiaa esille erityipegtallisten asukkaiden kannalta samalla kure&sin
valitusasiaan soveltuvia lisdperusteluita. Eritysskmyksena tarkastellaan melutason huippuarvoa
Vuosangan ampuma-alueen itdrajan muodostavallaridgtgnentiella.

1. Vuosangan melualueen laajuus perustuen melutasot aeq, 07-22

Tassa muistiossa tarkastellaan Vuosangan melualmetuselvityksessa alq, 07-22-tasoina esitettyihin
meluvydhykkeisiin perustuen. Se on valittu lahessyavaksi, koska voidaan arvailla, etta
valituksenalainen paatds on kyseisiin tasoihin meisalta perustunut. Tulokseksi saadaan, efta L
-ohjearvoihin ja tarvittaviin korjauksiin perustuwzelualue peittaa koko Yla-Vieksin ja monta muuta
kylaa sen sijaan, ettei se yltaisi yhdellekdanrgsikalle, tai yltaisi vain yhdelle. Paikallistesukkaiden
kokemusperaiset kasitykset melun hairitsevyydestsueinnilla Vuosangan ymparistdssa viittaavat
samansuuntaiseen tulokseen. Tassa tarkastelusdaregeolustusvoimien ja ymparistokeskuksen
esittamista ndkemyksista laajempaan ja perustelampmelualueeseen:

1.1 Puolustusvoimien ndkemys Vuosangan melualueesta

Puolustusvoimat julkisti Vuosangan ymparistomebhdsgtsen koollekutsumansa Vuosangan
yhteistydryhman kolmannessa kokouksessa Ristijddmsipirtilla 14.5.2008. Julkistaminen
tehtiin vasta yli kuukausi valituksenalaisen paggikantamisen jalkeen ja vasta samassa
tilaisuudessa esitettiin ensimmaisen kerran ylipaanikdan meluselvitykseen perustuva
Vuosangan melualueeksi minkaan viranomaistahotéwéit alue.

Maavoimien Esikunnan edustaja, teknikko Asko Raitiitilaisuudessa meluselvityksen liitteen
E2 melukarttaan perustuneen esityksémosangan ampuma- ja harjoitusalueen
ampumatoiminnan melualue, Luonh@sheinen muistion liite 1, Asko Parri_Vuosangan
melualueet 14.5.08.pdf). Hanen esittdmistaéan ksietadimenee, niitd meluselvityksen
melukarttoihin vertaamalla, etté niissd melutaseB (Aeq) -kayrda (sininen viiva)
maaritettdessa on otettu suuntaa-antavasti huomieduselvityksessa oletettu +10 dB:n
impulssikorjaus. Kayrat vastaavat suunnilleen Vagsa ympéaristomeluselvityksen liitteen E2
melukartan keltaisen vyéhykkeen ulkoreunaa.

Meluselvityksen kohdan &oppuhuomautuksjdoisessa kappaleessa annetun ohjeen mukaan
tulee melukarttojen kunkin eri varisen meluvydhyiéée ulkoreunan kulkua tulkita ilmeisesti
siten, etta kuvitteellinen vydhykkeen "oikea" rkjdkee oikaistuna vydhykkeen ulkoreunan
ulospain suuntautuvien kielekkeiden ja vyohykkekopuolella irrallaan olevien kyseiseen



vy6hykkeeseen kuuluvien alueiden ulkopuolitse. Magsa Parrin esityksessa ei niin ole
menetelty ampuma-alueen ita-, pohjois- eika larcdgila.

1.2 Meluselvityksen melukarttavalinta

E2 -melukartta on meluselvityksen mukaan synteesilkartoista D1 ja D2. Kartan E2 valinta
melualueet esittavaksi lopputulokseksi on riittédd@Esti perusteltu. Synteesiin kelpuutetut
melukartat on valittu meluselvityksesta ilmenevastirattain mielivaltaisesti. Kun halutaan
selvittaa Yla-Vieksin tiheimman asutuksen kannpieimman mahdollisen harjoitusviikon A-
keskiaanitasoadsq meluselvityksen karttojen perusteella, tulee aabirkasteltavaksi kartta D2
kartan E2 sijaan. Meluselvityksessa tehdylla keafianalla on selvasti pyritty peittelemaan
Katajavaaran Oykyramaemelun haitallisuutta.

1.3 Valituksenalaisen paattksen harkinta-aika

Valituksenalainen paatds on annettu 2 viikkoa nedlityksen paivayksen 20.3.2008 jalkeen.
Kainuun ymparistokeskus diarioi selvityksen sid@puneeksi maanantaina 31.3.2008 ja antoi
paatoksen saman viikon perjantaina 4.4.2008. Vigsamelukysymyksen ja yleisemminkin
raskaiden aseiden ampumamelun ilmeinen haastesllauomioon ottaen on selvaa, ettei
ymparistokeskus ole voinut poissulkea ymparistdhuvakemiskynnyksen ylittymista melun
osalta riittavan huolellisesti harkiten kayttamassdjassa, varsinkin, kun samassa ajassa ja
saman meluselvityksen perusteella nayttdd samastealija ehtineen arvioimaan liséksi YVA:n
soveltamistarpeen Vuosangassa melun osalta (ksiksan liite 9) ja meluvaikutusten arvioinnin
riittdvyyden maakuntakaavoituksessa MRL:n mukaigebtyna (ks. valituksen liite 9). Yleisen
elamankokemuksen perusteella voidaan katsoa, rparnystokeskus oli suorittanut
valituksenalaisen paatoksen tosiasiallisen harkirmalun osalta jo ennen meluselvityksen
saamista, tai teki sen meluselvityksen saatuaaittdebattéa meluasiaa riittavasti.

1.4 Tulosten luotettavuuden arviointi

Vuosangan ymparistomeluselvitys ei sisélla tulostietettavuuden arviointia, vaikka jopa
puolustusvoimien omassa raskaiden aseiden ympé@esia arviointiohjeessa sellaista
meluselvityksilta edellytetaan. Valituksenalaisgsddtoksesta ei ilmene, etté puute olisi siina
otettu huomioon. Asiaa on tarkasteltu valittajisittémissa DI Kari Pesosen
asiantuntijalausunnossa ja -vastineessa ja estlbiussa muistiossaMlitatuissa ja
laskennallisissa tuloksissa on vaihtelua, epatartija virheita. Epavarmuutta ovat aiheuttaneet
esimerkiksi lukuisat lahtéarvoihin liittyvat epawauus- ja virhelahteet, joita on kasitelty
mainitussa muistiossa. Niihin voidaan lisatéa eskiksr meluselvityksen kohdassa 5.2 todettu
eraan standardiluonnoksen mukaisten arvojen kaitgimiskemien melupaéstding, vaikka ne
olivat Vuosangan tapauksessa tykeille 7 dB alerkpia Vuosangassa mitatut tulokset ja DI
Pesosen esille nostama kranaatin lentomelun jatgmtiuomioon ottamatta, vaikka
puolustusvoimien arviointiohjeessa on edellytettig"tykinlaukauksen kranaatin yliaénipamaus
otetaan mukaan melulaskelmiirErikoiselta nayttaa, ettad standardiluonnostadidiirt, kun
tulokseksi tuli alempi melutaso, mutta standarlifa kohta 1.7 jaliempana) ei kaytetty, kun
tulokseksi olisi tullut korkeampi melutaso.

Ramboll Oy:n tekemésséa Niinisalon varuskunnan yisfiiineluselvityksessa (2.2.2007) on
todettu:

ks. Vuosangan melun huippuarvo Hyrynsalmentisiidy 9, ja sivulla 4 alaviitteessé 4 tarkoitettutiea
Valitusasiassa 00891/08/5132 annetun 15.10.200&1{yai vastaselityksen liitteena 2 oleva muistitOSANGAN
YMPARISTOMELUSELVITYKSESTA JA YMPARISTOLUVAN TARPEBSTA.
http://www.vieksi.fildocuments/Liite2_Vuosangan%2€loselvityksen%20puutteita_161008.pdf



" Melumallilaskelmiin sisaltyva epadvarmuus on luakls-10 dB. 5 dB:n epédvarmuus
saadaan, jos huomioidaan vain melupaéastojen latdiain liittyva epavarmuus ja
mallin menetelméaepéavarmuus. Jos huomioidaan lissdésblojen vaikutus, ollaan
epavarmuudessa arviolta tasossa 10 dB."

"Mittauksissa ... kun sddolojen aiheuttama vaihtgletaan huomioon, voi epavarmuus
olla 10 tai jopa 20 dB."

Kun meluselvityksen tekijd on todennut tulostengsddttavuuden arviossa, ettilaan
epavarmuudessa arviolta tasossa 10,dB'liséksi tekija on jattanyt ilmoittamatta mitea on
epavarmuuden maaritellyt, ei arviota voida mitemkgdaa riittdvana meluselvitykselta
edellytettdvana tulosten luotettavuuden arvionanialin olisi pitdnyt perustella arvionsa
paremmin tai sen olisi tullut kayttaa suurempadotay jonka riittdvan luotettavasti voitaisiin
katsoa tayttavan varovaisuusperiaatteen ehdonléeeatetyt Vuosangan meluselvityksen
tulosten epavarmuuslahteet soveltuvat osin myasgsdiion selvitykseen, jossa mydskaan ei niita
ole otettu huomioon. Niinisalon tulosten epavarnaiwat siitakin syystd Rambollin esittamia
arvoja suurempia.

Néahtavasti voidaan olettaa, ettei Akukonin Vuosangglvityksen tuloksiin sisdltyva epéavarmuus
ole merkittavasti Rambollin esittamaa vahaisempodangan meluselvityksen tulosten
kokonaisepavarmuutta ei voida selvityksessa temtyijgeiden vuoksi todennakoéisesti edes
riittdvan luotettavasti arvioida, joten Vuosangasluselvitykseltd "putoaa pohja". Jos tulosten
luotettavuuden arviointi olisi Vuosangan meluseid#tessa voitu tehda ja tehty, olisi saatu
maaritettya ja piirrettya melukarttoihin valittuadennakoisyytta (jonka valinta tosin saattaa olla
ongelmallinen) vastaava keltaisen vydhykkeen la@girsuppein) rajaus. Luotettavuusarvion
puuttumista ei olisi tullut jattaa lupaviranomaidevaittavaksi eika kokonaisepavarmuuden
suuruutta tAman arvioitavaksi.

Ympaéristoluvan tarveharkinnassa on melumallilaskimnsaataviin tuloksiin sovellettava
varovaisuusperiaatteen noudattamiseksi edellagsiperusteella jotakin 10 dB:n tason ylittavaa
arvoa laskelmiin sisaltyvana epavarmuutena lisattgpauskohtaisesti muulla epavarmuudella.
Jalkimmaisen suuruus saattaa olla Vuosangan tapssiksiin laajassa "haarukassa", etteivéat
korjatut tulokset sita kayttaen olisi en&é jargdli Ymparistdluvan tarveharkinnassa Vuosangassa
sovellettava epavarmuuskorjaus olisi varovaisuuiagey huomioon ottaen joka tapauksessa
vahintéaan suuruusluokkaa +15 dB, mutta mahdollisestkittavasti sitd suurempi. Tassa
muistiossa on Vuosangan selvityksen laskennallistiasten kokonaisepavarmuuskorjauksena
kuitenkin kaytetty ylivarovaisesti vain arvoa +5.dB se vastaa melukartoissa yhta
varivyéhyketta.

Selvastikdan Ramboll Oy:n ja Akukon Oy:n tekeméatusevitykset eivat ole yhteismitallisia.
Niissa esitettyja Niinisalon ja Vuosangan asuklkaisbhdistuvia meluvaikutuksia ei voida
selvitysten perusteella luotettavasti verrata. Bier yhdenvertaisuus lain edessa ei toteudu.

1.5 Impulssikorjaus

Valituksenalaisesta paatoksesta ei ilmene, etté&aim suuruinen impulssikorjaus, tai mikaan
muukaan laskennallisten melutasojen korjaus, giiisé otettu huomioon. Valituksenalaisesta
paatoksesta ei mydskaan ilmene, etta paatokseatpena olisi ollut jokin tietty tiettyyn
aanialtistus- tai keskiaanitasoon perustuva Vucsamgelualue, tai ettd millekdan minkaan
suositusarvojen mukaan maaritetylle melualueelltujsi yhtaan asuinpaikkaa. Paatoksesta ei
edelld kohdassa 1.1 mainitun tulkintaohjeen soneitan ilmene. Kun viela meluselvityksen,
valitusasiassa aikaisemmin esitetyn ja tdssa roasstijaljempané kohdassa 1.7 esitetyn
perusteella voidaan todeta, etté tarvittavan ingikidsjauksen suuruuteen liittyy huomattavia
epavarmuuksia, joiden huomioon ottamista ei paatikismytdskaan ilmene, on ilmeisesti
paateltavissa, ettei impulssikorjausta (tai eilet@m sen vaikutusta melualueen laajuuteen) ole



paatdksessa otettu huomioon. Se jo yksin on johtaeanaisen virheelliseen arvioon
melualueen laajuudesta. Melualueeksi on paatokseggavasti katsottu meluselvityksen
melukartalla E2 tummanpunaisen alueen ulkoreursitéisijaava alue, eli
impulssikorjaamattoman 55 dB (Aeq) -rajan sisdanadalue. Se on sama alue kuin on edella
kohdassa 1.1 mainitussa Parrin esityksessa sikant@ssa punaisen varivyohykkeen sisareunan
sisdpuolelle jaanyt alue. Todellinen 55 dB -melaan kymmenia kertoja laajempi.

Olipa ymparistokeskus pitanyt valituksenalaisertiéen perusteena mitd "melualuetta” tahansa
(jotakinhan sen on ollut pidettava), on se mengteitheellisesti jattdessaan alueen paatdksessa
maarittamatta ja siten paatdksen olennaiseltapmsinstelematta.

YVA:n soveltamistarvetta koskevassa paatoksesdiugaen liite 9) on todettu:

"Keskimaarainen melutaso ylittdd suositusarvon 55aBpuma- ja harjoitusalueen
Katajalammen tuliasemien kaakkoispuolella ja Haranégn rannassa.(ikdankuin ei muka

muilla suunnilla) Kun esitetysta melualueen rajatih epamaaraisesti maarittavasta lauseesta on
sitd meluselvityksen tiivistelmasta kyseiseen pgksdén lainattaessa jatetty pois edeltava
sivulause'Jos raskaille aseille kaytetaan impulssikorjauksevona n. 10 dB; olisiko
paateltavissa, etta paatoksessa on raskailleaataillittavan impulssikorjauksen suuruus pystytty
ratkaisemaan ja on paatetty sen olevan +10 dB2kkatan ei tarvittavan impulssikorjauksen
suuruuteen ole tassédkaan paatoksessa otettu rk#téitaa, vaikka se olisi ollut valttamatonta
paatoksen perustelemiseksi, kuten jaljempéana kehdh3 esitetysté voidaan havaita. YVA -
paatds saattaakin viitata siihen, ettei siind wiplilssikorjauksen merkityksellisyytta ja
paatoksesta ei ilmene, ettd sen perusteena ofigtkaYVA:n soveltamistarvetta koskevaa
paatosta.

Meluselvityksen kohdassa 5&yvio melun haitallisuudestan myodnnetty lahimpien
asuinpaikkojen joutuvaiman impulssikorjaustamelualueelle 40-50 dB (Aeq), eli akkipaata
katsoen ei melualueelle ensinkaan. Muttiali impulssikorjauksen arvoridytettaisiin+9 tai
+10 dB,ylittaisi melu suositusarvon 55 dB selvityksen mukaan jolkaivin epamaaraisella
alueella jonkin alueekaakkoispuolellaMeluselvityksessa on selvasti véltetty tuomasthee
asuinpaikkojen sisaltymista impulssikorjatulle S5l alueelle.

1.6 Impulssikorjauksena +10 dB

Mikali valitaan impulssikorjaukseksi meluselvitylssé oletettu +10 dB, eik& sen lisdksi muita
korjauksia, siirtyy 55 dB (Aeq) melualueen raja uk@rtoissa E2 ja D2 tummanpunaisen alueen
ulkoreunalta keltaisen vydhykkeen ulkoreunalle.

Kun tarkastellaan melukarttaa )2 otetaan mukaan siina keltaisen vyohykkeenleagaévat
kohteet, siséltyy Kuhmossa edella esitetylla tavalharitetylle melualueelle Yla-Vieksilla noin

20 asuinrakennusta ja noin 30 loma-asuntoa tadrakennuspaikkaa ja Harmankylalla lahes 15
loma-asuntoa ja muilla suunnilla muutamia rakenaikdoja ja Ristijarvella Kyntola. Edella
kohdassa 1.1 mainitun tulkintaohjeen mukaisestoaten nousee asuinpaikkojen kokonaisméaara
l&hes sataan.

Kun vield 5 dB:n epévarmuus otetaan huomioon, kuatelualueelle myods tummanvihred
vyohyke. Nyt olisi tulkintaohjeen mukainen melualla olevien rakennettujen kiinteistéjen
lukumaara melukartassa D2 jo noin 200 ja rakentmmmad rakennuspaikkoja kertyisi ehk& noin
50-75. Arvion tekemista vaikeuttaa tummanvihreddhykkeen jddminen merkittavalta osin
kartan ulkopuolelle. (Ympaéristdluvan tarveharkirsegulisi +10 dB:ll& impulssikorjattuun ja

Seka valituksenalaista paatosta ettd jaljempdateitgd kohtaa 1.7 ajatellen on pois jatetyssalaivaeessa syyta kiinnittaéa
huomiota sanaan "Jos" ja lyhenteeseen "n.".

Valitusasiassa 00891/08/5132 annetun 15.10.2008tpé vastaselityksen liite 3, jossa pohjana meitte D2
http://www.vieksi.fi/images/Liite3_vuosanka_meluttar kiinteistotietoja_medium.jpg



+15 dB:ll& epavarmuuskorjattuun Vuosangan meluskeee sisallyttdd melukarttojen
vaaleanvihre& vyohyke ja viela sitd seuraava yWeémpi kartoissa jo varittamatta jatetty
vyohyke.)

Korkeimmillaan nousisi melutaso Vuosankaa lahiméigibapiireissa noin 67-70 dB:iin (Aeq).

Maavoimien Esikunnan 22.8.2008 valitusasiassa agaawvastineessa on vaitetty vain yhden
asuinpaikan jaavan suositusarvon ylittavalle mekeelle ja yhden muun olevan sen rajalla. Vaite
on virheellinen, vaikka tarkasteluun otettaisiinlnkartta E2 ja siita keltaisen vyohykkeen
ulkoreuna suositusarvorajana, vielapa virheellisiesan edellda kohdassa 1.1 mainittua tulkintaa.
Rakennettuja omakoti- ja vapaa-ajan asuinpaikkissjllekin alueelle tai sen rajalle noin 20
kappaletta, ja rakentamattomia vapaa-ajan asuik@aikyahintaan noin 10 kappaletta.
Tulkintaohjetta noudattamalla, mutta vieldkin 5 dBpavarmuutta huomioon ottamatta, saadaan
rakennettujen asuinpaikkojen lukumaaraksi E2 -Karteoin 40. (Mikali Maavoimien Esikunta
olisi noudattanut vastineessaan raskaiden aseigemrarviointiohjeessaan itse asettamaansa
velvoitetta tulosten luotettavuusarvion eli epavanaien huomioon ottamisesta, olisi sen tullut
edella esitetyn perusteella siséllyttaa melualieekeko Yla-Vieksi ja Harmankyla ja runsaasti
muita asuttuja alueita.)

1.7 Onko tarvittava impulssikorjaus +10 dB vai +20dB?

Meluselvityksessa oletettua +10 dB:n impulssikastaiei tule kayttéda arvioitaessa melualueen
laajuutta luvantarveharkinnassa. Kuten DI Kari Besaantamissa lausunnossa ja vastineessa on
osoitettu, on se selvasti liilan pieni, joten maleabn olennaisesti edelld kohdassa 1.6 esitettya
enimmaisrajaustakin laajempi. Tarkastellaan assaizl

Vuosangan ymparistdmeluselvityksen tehnyt Akukono@yodennut ymparistoministeriolle ja
Paaesikunnalle laatimassaan selvitykseAsdpumamelun arviointi. Kirjallisuusselvitys, Suomen
ymparistd 39/2007, joka on mainittu meluselvityksen viiteluettelossa

"Kokonaisuutena ampumamelun impulssikorjaus onrtutkkirjallisuudessa vaihdellut
valilla 8—20 dB"

"yleensa raskaille aseille on méaritetty muutamésitbeleja suurempia korjauksia kuin
kevyille"

Ja jatkanut:

"Keskiraskaille aseille (kaliiperi n. 25—-30 mm) sl korjaukset ovat valilla 13-16 dB
ja raskaille aseille 15-20 dB ...)"

Vuosangassa kaytettavien kenttatykkien kaliiberétd 52 mm ja 155 mm, raskaiden
kraanaatinheitinten 120 mm ja raketinheitinten G22.

Akukon on esittanyt kirjallisuusselvityksessa pstaadardin ISO 1996-1 mukaisesti saatavia
impulssikorjauksia. Se on todennut, etta raskijlteille on saatu standardin kahdella
vaihtoehtoisella kaavalla laskien impulssikorjakksi+15 dB ja +20 dB ja ett&aavojen
keskindinen paremmuus lienee edelleen ratkaisemattdhdaan, etta Akukonin mielesta
tarvittava impulssikorjaus on vahintaan +15 dB, dallisesti +20 dB, tai jotain niiden valilta.

Kirjallisuusselvityksen mukaan:

"[Impulssimaisuusgi ole sama kuin impulssikorjaus, mutta tarkoi&ri on, etta
impulssimaisuus korreloisi mahdollisimman hyvinutspikorjauksen kanssa"

5 http://www.ymparisto.fi/download.asp?contentid=33&Ilan=FI



"Puolustusvoimat laati vuonna 2005 suosituksetaasn aseiden ja rajaytysten
ymparistémelun arviointia varten... Keskidanitasaskettaessa kaytetaan kaikille aseille
ja rajahteille impulssimaisuuskorjausta 9 dB, ebsiteta tarkempaa korjausarvoa.
(Puolustusvoimat 2005)"

Edelleen, kirjallisuusselvityksen luvusBaatelmaton Akukon todennut:

"Impulssikorjauksen suhteen tilanne voidaan katsma/iden aseiden melun osalta
ratkenneeksi. Raskaiden aseiden melun impulssikorjiopuu aseen tyypista ja
kaliiperista seka lievasti laukausaénen absoluettia voimakkuudesta (eli kaytannéssa
etdisyydestd); tilanne on viela jossakin maarinsghéa.

» Kevyiden aseiden melun korjauksen arvoksi onnakiut 12 dB.

» Tutkimuskirjallisuudesta saatava raskaiden aseiklerjaus, yleensé noin 13-18 dB, on
selvasti suurempi kuin puolustusvoimien suositugarvkorjaus 9 dB. Jalkimmaisen
tapauksen eron yhtena selityksena on, ettd impulgaukset on maaritelty eri tavoin:
tutkimuskirjallisuudessa hairitsevyyden nojalla,ttaipuolustusvoimien ohjeessa
impulssien fysikaalisten parametrien perusteella.”

Puolustusvoimien ohjeen viimeisessa kappaleesgadaytty esittdmaan, etta
"iImpulssimaisuuskorjaus on +9 dBHeti perddn on varmuutta lievennetty toteamuésell
ulkomaiset tutkijat varoittavat, etfgmpulssimaisuu${orjaus voi olla ennakoimaton ja edellyttaa
selvityksia. Nykyaikaisilla mittausvalineilla voiiatarvittaessa impulssimaisuuskorjaus aina
maarittaa mittausten yhteydess&iké mahdollisesti ennakoimatonta ja selvityksialbditavaa
korjausta maaritetty Vuosangan mittausten yhteyijdam siité ei meluselvityksessa raportoitu?
Vai olisiko mahdollista, ettd se maaritettiin, nauttdadyttiin esittdmaan impulssikorjausta ja
olettamaan sille arvo niinkuin selvityksesta iime®e

Lausuma impulssimaisuuden tavoitellusta korrelostia impulssikorjauksen kanssa osoittaa
impulssikorjauksen ensisijaisuuden. Impulssikotiauglee kayttaa impulssimaisuuskorjauksen
sijaan. Sille on olemassa sovellettavissa oleva-E&hdardi ja siinakin annetturkempia
korjausarvoja.Kun impulssikorjauksella pyritddn ottamaan huomioanenomaan melun
hairitsevyys, ilmentahdiritsevyyden nojallandaraytyva impulssikorjaus nahtavasti
luotettavammin hairitsevyytta kuin puolustusvoimehdottama impulssimaisuuskorjaus.
Ampumarataty6éryhméan mietinnéssa esille tuotu ampoehan suurempi hairitsevyys muutoin
hiljaisilla alueilla, kuten Yla-Vieksilla, puoltampulssikorjauksen arvon valintaa asteikon
ylapaasta.

Akukon ei ole ottanut Vuosangan meluselvityksessiuuta olettamansa impulssikorjauksen

suuruuden oikeellisuudesta. Sen sijaan on semgdittalvityksesséa impulssikorjauksesta muun
muassa seuraavat huomautukset:

"Suomessa ei toistaiseksi ole saadosta raskaideides melun impulssikorjauksen
suuruudesta.”

"...tilanne on edelleen vakiintumaton"

"korjaus paatettiin jattaa myos tassa tyossa dsitesta melukarttatuloksista toistaiseksi
pois" [Milloin se oli tarkoitus lisdta? Luvantarveharkamjalkeenkd, niinkuin Parrin
esityksessa (kohta 1.1) oli tehty?]

"jokin alustava impulssikorjauksen arvo kuitenlkanvitaan"

"tassa tyodssa jatkettiin samaa valiaikaista kompssikaytantoa kuin edellisissa
selvityksissa"



"Korjauksen arvoksi oletetaan tasaluku +10 dB."

Akukon oletti impulssikorjaukseksi alustavan, vikésen, vakiintumattoman ja saadékseen
perustumattoman kompromissitasaluvun. Vuosangarayistpmeluselvityksessa olettamaansa
+10 dB:n impulssikorjausta ei Akukon selvastikaémtarkoittanut edes suositukseksi,
esimerkiksi ymparistéluvan tarveharkintaan. Se ain esille tuotu oletus, joka on sama kuin
puolustusvoimien ohjeessa esitetty impulssimaisonesles pyoristettynd tasakymmeneen.
Esitetyn oletuksen perusteleminen oikein valitd&sjonkin muun suuruisen impulssikorjauksen
valinta oletetun sijaan on meluselvityksessa jatetiiden tehtavaksi.

Paivaamattomassa artikkelisd@mpumamelun mittaaminen, leviaminen ja arviofnivat

Timo Markula ja Tapio Lahti, Akukon Oy, kirjoittapt "Raskaiden aseiden ohjeessa on esitetty
arvoa +9 dB, mutta Ymparistoministerion tuoreesisgllisuusselvityksessa [4] on esitetty
tatékin suurempia arvojaMeluselvityksessa oletettua arvoa ja sen olettangskasteltaessa on
syytéa ottaa huomioon, ettd selvityksen toimeksjatigaon ollut tarjota selvitykseen kyseinen
oma arvonsa.

Tulevaisuudessa harjoitettavan ampumatoiminnanajadminaisuudet eivat Vuosangan
meluselvityksesta riittavasti ilmene. Siten ei widdsenalaisessa paatoksessa olisi ollut perusteita
impulssikorjauksen pienentamiseen altistusajangpeella.

DI Kari Pesonen on esittanyt antamissaan lausuarjassastaselityksessa, etta
impulssikorjauksen tulisi olla luokkaa +20 dB jani@n perustellut oikeaksi pitdd korjauksen
suuruus samana etaisyyden kasvaessa. Jos taasaksitadarvittavan impulssikorjauksen
muuttuvan etdisyyden meluldhteesta kasvaessapsavigan meluselvityksen melukarttoja voida
pitaa siitdkaan syysta sellaisinaan kayttokelpaigimparistbluvan tarveharkintaan. limeisesti
sellaiset impulssikorjatut melukartat voitaisiimtiaa vain mallinnusohjelmalla uudelleen
laskemalla.

1.8 Impulssikorjauksena +20 dB

Edella esitetyn perusteella on hyvin mahdollistd &rvittava impulssikorjaus on noin +20 dB.
Selvasti vahintaan sitd on ymparistéluvan tarvehadssa kaytettava, jotta YSL:n
varovaisuusperiaate tulee noudatetuksi. Kun séaaali impulssikorjaukseksi +10 dB:n sijaan,
eika muita korjauksia tehda, kuvaakin karttojenl@aavihrean vyohykkeen ulkoreuna 55 dB:n
(Aeq) melualuetta. Meluselvityksen melukartoisstetty alue osoittautuu tdhan tarkasteluun
aivan lilan pieneksi. Vaaleanvihredsta vyohykkeggidsuuri osa karttojen D2 ja E2 ulkopuolelle
ja vyohykkeen ulkoreunan kulkua joudutaan arvioimhagvin epavarmasti. Melualueeseen
kuuluisivat kuitenkin jo koko Yla-Vieksi, suurin ad\la-Vieksistd, koko Harmankyla aina
Kuusamonkylalle ja Hyrynsalmen Tapaninkylélle sagRkuosangankyld, Sotkamon Sumsan
pohjoisosat ynna muita Sotkamon itdosia ja RistgarHiisijarvi. Joka tapauksessa tulee
melukartat esittaa niin, etta varovaisimmankinitulian mukaisesti maaritetty melualue nakyy
niisté kokonaan.

Kun vield epdvarmuuskorjauksena otetaan huomiagargivaisesti vain +5 dB, paadytaan
Kuhmossa 55 dB:n (Aeq) melualuetta maaritettessérslleen linjalle Purnu - Nyplanen -
Kiviperanlahti - Hietapera - Heinalahti. Sotkamarofella linja jatkuisi suunnilleen Sumsasta
Pappilanvaaraan, Heinaméakeen ja Sipiselle jatkustijdven Laahtasen ja Vanhakylan kautta
Hyrynsalmelle. Siella reitti kulkisi lahelta llvegiéa koukaten lahtdpisteeseen Kuhmon Purnuun.
(Ymparistoluvan tarveharkinnassa olisi melualueekdiritettdva suunnilleen sama alue, vaikka
impulssikorjauksena kaytettaisiin virheellisestinvarvoa +10 dB ja jaljempana esitettavat
lisdkorjaukset jatettaisiin huomioon ottamatta.)

6 http://www.acoustics.hut.fi/asf/publicat/akupOTidelit/Markula_ Lahti.pdf



Korkeimmillaan nousisi melutaso Vuosankaa lahiménigki-Vieksin pihapiireissa edella esitetyn
perusteella noin 77-80 dB:iin (Aeq).

1.9 Vapaa-ajan asuinpaikkojen melutaso

Vapaa-ajan asuinpaikoille asetettu ohjetaso onBsb gijaan 45 dB, joten niita tulee lukea
mukaan kaikissa ylla esitetyissa vaihtoehdoisdé Waukaa kulloinkin rajattujen alueiden
ulkopuolelta. Pahimmassa tapauksessa melualuegllevat Kuhmossa livantiiran, Nivan,
Lentuan itdosan, Siikalahden ja Pohjois-Katermamsan vapaa-ajan asuntojen rakennuspaikat.
Esimerkiksi Kuhmon OP:n Mé&kisella olevassa virkssiyhteessa ylittyisi suositustaso noin 30
-kertaisesti, ennen jaljempana esitettyja lisdkgaa. (Ne ja +15 dB:n epavarmuuskorjaus
huomioon ottaen ylitys olisi vahintdén noin tuhatkmen.)

Korkeimmillaan nousisi melutaso Vuosankaa lahiméisgpaa-ajan asuntojen pihapiireissé
edella esitetyn perusteella noin 75-78 dB:iin (Aeq)

1.10 Poikkeavien ampuma-aikojen korjaus

Kirjallisuusselvityksessaan on Akukon paatynyt stielemaan, ettéyleisesti yoaikaisen (klo
22—7) melun korjauksen tulisi olla 10 dB ja ilt&a@an (klo 19—22) voitaisiin kayttaa 5 dB
korjausta"ja ettd myos viikonloput ovat poikkeavaa ampumaailOhjettaan koskien on
Akukon kuitenkin todennut, ettkaytdannéssd ampumamelua esiintyy lahes pelkastéaan
paivalla. ... Suhteellisen harvinaisen poikkeuksen muodostaaiptusivoimien
pimeataistelukoulutus Ylavieksilaiset tietavat Akukonin saaneen olenastisvaaraa tietoa
poikkeavien ampuma-aikojen yleisyydesta. Vuosarggaassddnnonmukaisesti ammuttu raskailla
aseilla seka illalla etta yolla. Kaytanto ilmenesstaselityksen liitteen 2 litteessé olevista
Kainuun Prikaatin varoilmoituksista. Valituksenalam paatés viittaa siihen, etta se perustuu
pelkastaan paivaajamdg -suositusarvon soveltamiseen, vaikka merkittae\agsangan
ammunnoista tapahtuu yoaikaan. Vahintaan olisigiéassa tullut ottaa huomioon
valtioneuvoston paatoksessa 193/92 asetettu yoajataso 50 dB.

1.11 Sis&melu, tarina ja raminakorjaus

Yla-Vieksin tyypilliselle rakennuskannalle on luaNasti ominaista, ettd sen rakenteiden
vaimennusominaisuudet ovat heikot matalataajuiaskaiden aseiden melun kyseessa ollen.
Ampumaratatyoryhman mietinngssa on todettu, eké@maukseen ulkopuolelta tuleva melu
saattaa kuulua sisélla yhta voimakkaana tai ressramtakia jopa voimakkaampana kuin
ulkona, jos rakennuksen vaimennus on heikko. ®isélloa kantautuvaa ampumamelua on
arvioitava sisalla STM:n asumisterveysohjeen mugsdisjolloin kokonaismeluun tulee
sisallyttaa myos asuinhuoneiden sisélla syntyvaindeuinhuoneissa sallitaan paivalla (07-22)
35 dB (Aeq) ja yolla (22-07) 30 dB(Aeq),. lImandgelvityksia on epailematta mahdotonta
arvioida mista saakka mahdollinen 20-25 desibeallarinus" asuinpaikkoja melualueelle toisi tai
mitk& ylipaansa ovat sisdmelutasot Vuosangan ysiggss. Valituksenalaisesta paatoksesta ei
ilmene, etté asia olisi siind otettu huomioon.

Korkeimmillaan saattaa melutaso nousta Vuosankamiiissa asuinhuoneissa edella esitetyn
perusteella noin 77-80 dB:iin (Aeq).

Ymparistokeskuksen tiedossa on ollut sen antaedgaksenalaista paatosta, etta Akukon oli
aloittanut selvittaméaéan puolustusvoimien toimeksa@sta ampumatarinan vaikutuksia ja sen
huomioon ottamista. Tarindn liséksi saattaa esiiniyninda. Akukon on todennut mainitussa
kirjallisuusselvityksessaan, ett&minakorjauksen suuruus olisi lievan raminan egiessé n. 12
dB ja kun ramina on voimakasta n. 20 dBiutta"voimakaséaanisella impulssilla raminan



hairitsevyyskorjaus olisi vain noin 6 dBYlavieksilaiset toden totta tietdvat rAmindardgivan.
Pahimmillaan saattaa ramindkorjattu sisamelutasstad/uosankaa lahimmissa asuinhuoneissa
vahintadn 86 desibeliin (Aeq). Valituksenalaisgrtatoksesta ei ilmene, etté tarina ja ramina olisi
siina otettu huomioon. (Mikali epavarmuuskorjauks&gytettaisiin +5 dB:n sijasta +15 dB:4,
saattaa sisamelutaso olla pahimmillaan Vuosankamiéissd asuinhuoneissa noin 96 dB!)

2. Vuosangan melun huippuarvo Hyrynsalmentiell&

Vuosangan ymparistomeluselvityksen melukarttojesejaityksessa annettujen muiden tietojen
perusteella on paateltavissa, etta Katajavaaraséurhien kohdalla Hyrynsalmentielle kantautuvanumel
hetkellinen lepeak-huippuarvo saattaa olla yli 140 dB. Yla-Vieksildyhdistus pyysi Kainuun
ymparistokeskukselta 27.10.2008 asiaan selvitjs@én sai vastauksen 22.12.2008 (oheinen muistion
liite 2). Sen perusteella ei voida poissulkea milistdwitta, ettd melutasodseax todellakin ylittaa
Hyrynsalmentiella enimmaistason 140 dB, ehka jopsaasti. Valituksenalaisesta paatoksesta ja
muistion liitteesta 2 yhdessa ilmenee, ettei yitiymahdollisuutta ole paatoksessé otettu huomioon.

Vuosangan meluselvityksessa on sen arviointimdgettéhteend mainittu kaytetyn ensisijaisesti
puolustusvoimien kayttdonsa laatimaa ymparistomahiointiohjetta. Ohjeessa velvoitetaan tekemaan
laajemmat mittaukset (selvitysmittaukset), j@gehi-huippuarvo ylittaa tason 115 dB. Vuosangan
meluselvitysta tehtaessa ei velvoitetta ole Hyrimeatien melun osalta noudatettu.

Puolustusvoimien arviointiohjeessa on esitetty.4-tason olevan raskaille aseille 100 metrin
etaisyydella tyypillisesti 150-160 dB. Muistioitteeseen 2 sisaltyvassa Akukon Oy:n selvityksessa
mainittu Vuosangassa saatghdak-mittaustulos 144 dB 90 metrin etaisyydella keykén 155 K takana
(ks. meluselvityksen taulukko 4). Mittaus on suettit muualla kuin Katajavaaran Oykyramaella ja vain
yhdella laukauksella, eli tuloksen epavarmuus amisieluselvityksessa on mainittu kyseisessa
yhteydessa terniR-panos’; jolla ilmeisesti tarkoitetaan laukauksessa kaytejopanoksen tyyppia.
Selvityksesta ei ilmene, etta 2-panos olisi pahimmahdollisen meluvaikutuksen aiheuttava
Oykyramaella kaytettava ajopanostyyppi. Meluseksgssa on toisaalla mainittu aseen 155 K yhteydessé
muun muassa termiB-panos’. Useat muutkaan Yla-Vieksin kylayhdistyksen vasliagsen liitteessa 2
(ks. alaviite 2 sivulla 2) kasitellyt todennakoiseserkityksellisesti melutasoon kyseisessa mitsmssa
vaikuttaneet olosuhteet eivat kay meluselvityksésta Meluselvityksessa ei ole esitetty
kenttatykkityypin 152 H lahipisteiden kokonaisédasitja. Sillehaflainattiin” meluselvityksessa
tykkimallin 155 K suuntaavuustieto, joten sen tad@maiheuttamaa melutasoa ei tunneta.

takana. Selvastikin kranaatinheittimen 120 Krh®2askaan singon 95 S melu saattaa olla tietylla
etaisyydellda suoraan aseen takana yhta voimalakiayoimakkaampaa kuin kenttatykin melu.
Meluselvityksessa ei ole esitetty raskaan singolum&anitasoja suoraan aseen takana, jossa suannass
voi singon melun olettaa olevan voimakkaimmilla8ounnassa 135° 360 metrin etaisyydella aseesta on
raskaan singondgeax-taso ollut mittauksissa 136 dB ja suunnassa 138°metrin etaisyydellé on
tulokseksi saatu 143 dB. Voidaan melkoisella vardalia katsoa, ettd suoraan aseen takana 250 metrin
etaisyydella melutaso olisi ollut vahintdan noid OB ja todennakdisesti sitd korkeampi. Tulosten
puuttuminen suoraan aseen takaa (eli kaytAnnossésaimentieltd, jos mittaukset ajatellaan
Oykyramaelle siirretyiksi) on saattanut johtua vaé@rayksista. Kokonaan mittaamatta ja taulukossa 4
esittamatta on jatetty raskasta sinkoa jareammaliéuttavan raskaan kertasingon 112 RsKesS,
raketinheittimen ja myos kevyen kertasingon Aaattasaikkia niita saatetaan kayttaa Oykyramaell.

Tuliasemassa "Kataja" Oykyraméaella Hyrynsalmentédaella harjoitettava toiminta jaa meluselvityksen
perusteella erityisen epaselvaksi. Hyrynsalmentdfatajalammen valilla on meluselvityksen mukaan
raskaiden aseiden tuliasemia sek& Oykyraméae#izpatilisen kilometria pohjoisempana Voikankaalla

(Vipusalonkankaalla). Meluselvityksen perusteeligttivat Voikankaan tuliasema-alue ja Oykyraméaen
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tuliasema-alueen keskiosa sijaitsevan noin 200,2&80in paassa maantiesta, mutta Oykyramaen
tuliasema-alueen pohjoisosa kaartuu melukarttojekaan vain noin 100 metrin paéhan tiesta.

Synteesimelukartassa E1 esitettya Oykyramaen glestt laukauksen enimmaismelua ovat saattaneet
olla aiheuttamassa ainakin kenttéatykit, raketitgst ja kranaatinheittimet. llmeisesti kenttatykkja
raketinheittimien tuliasemat on mallinnettu tuliasealueen keskelle ja vain siihen. Tykiston tuliaae
alue levittaytyy Vuosangan ohjesaannon mukaan Qiksiella kuitenkin koko tuliasema-alueen
leveydelle, joten meluselvityksessa esitetystaigikia raketinheittimien sijoittelusta ei mahdadksi
aiheudu niiden lahesk&an pahin mahdollinen melusagkmaantiella.

Meluselvityksen melukartoista C2 ja D2 ei selvédsiene mité erityisen voimakasta melua aiheuttavaa
raskasta asetta on niissa tapauksissa Oykyrankégilétty. Meluvyohykkeiden koosta ja melukarttojen
otsikoiden aselistauksista paatellen saattoivagdysa olla lahinna raketinheittimet, vaikka
meluvyOhykkeiden muoto saattaa viitata pikemmimkeginheittimiin. Paattelya tukee havainto, etta
vuonna 2008 raketinheittimilla ammuttiin ilmeisesin Oykyramaelta. Meluselvityksesta ilmenee,
etteivat raketinheittimet olleet kaytéssa meludgkgen mittausten aikana. Pois jddmisen syytaeei ol
esitetty. Meluselvityksen tekstiosassa on esitetkgtinheittimia koskien vain yksi maininta, sivumen
kohdassa 2.#seet"Ampuma-alueella kaytetdan harjoitusten aikanak&dnuutamia muita raskaita
aseita, joista raketinheitin, kevyt kranaatinhejtimikokoiset rajaytykset ja iskemat sisallytettiin
selvitykseen"Se on vahan sanottu asutuksen kannalta Vuosangiaghattisesti meluisimmasta aseesta.
Sita paitsi, mitd mahtavat olla ja kuinka meluiStauutamat muut raskaat aseet”, joita ei sisallytett
selvitykseen? Voisivatko ne olla esimerkiksi ilneagstaahan -ohjuksia? Valituksenalaisesta paatoksesta
iimene, etta epatietoisuus sisallyttamatta jatetyaseista olisi siind otettu huomioon.

Raketinheittimien mittaustuloksia, kuten lahipigen &anitasoja, ei selvityksesséa ole esitetty eika
raketinheittimiin ole viitattu kohdassa 5\&rtailu aikaisempiin mittauksiirRaketinheittimien
melupé&ésto-, suuntaavuus- ja muiden lahtéarvojesiimaytynyt olla kaytettavissd muista lahteista,
jotka eivat meluselvityksesté kuitenkaan ilmeneludelvityksen perusteella ei voida sulkea pois
mahdollisuutta, etta kaytetyt raketinheittimientté#@rvot ovat perustuneet riittdmattomiin selvityksi
(Mahdollisesti ne ovat perustuneet Vuosangan gshétedeltdneissa ampumameluselvityksissa
esitettyihin tietoihin ja tuloksiin. Edellda kohdas$.3 mainitussa Niinisalon meluselvityksessa ei
raketinheittimien melua kuitenkaan ole tarkasteltikka ase on selvasti meluisa, se siséltyy
Tykistdprikaatin kalustoon ja selvityksen taulukdperusteella ndhdaan, etta sitd myos kaytetaan.
Puolustusvoimien nettisivuston perusteella ei lgidaiaketinheittimia nayttaisi muilla joukko-osdkto
olevan.). Kaukomittauksilla saatavia lisatietojrat@nheittimien melutasoista ei nahtavasti katsottu
tarvittavan, vaikka meluselvityksessa on todettlaisten taydentavan merkittavasti mallilaskennan
tuottamia ennusteita.

Mikali kartoissa C2 ja D2 mallinnettiin OykyramaeHaketinheittimia, vaikuttavat aseelle esitetyt
melualueet epailyttavan muotoisilta ollessaan gyérRaketit Iahtevat liikkeelle molemmista paistaa
avoimista putkista ja niiden ajoaine palaa vielédmymatkaa lentoradan alkuosuudella. Rakettimdattor
suihku suuntautuu kapeana suoraan taaksepain.tiRakentorata saattaa olla Vuosangan olosuhteissa
laakea, mita arviota asukkaiden syksylla 2008 teéltdmulohavainnot tukevat, ja niiden lahtokulma voi
olla suurimmillaankin vain +55°. Vaikuttaa siterdémnékoiseltd, etta raketinheittimien melu on
huomattavasti esitettyd voimakkaammin suuntautcakettien lentosuunnassa, etenkin taaksepain.
Meluselvityksesta ei ilmene kuinka paljosd-tasoa korkeampi saattaa raketinheittimien lahtdme
Lcpeak-taso olla. Siten ei raketinheittimien Hyrynsalrielte aiheuttaman ¢eac-tason péattely ole
meluselvityksen perusteella mahdollista edes sasamgavasti. Jos Oykyramaelle kuvattu melu
esittaisikin kranaatinheittimien melua, on kartaigaikea nahda raketinheittimien meluvaikutusta.
Meluselvityksen perusteella ei voida sulkea poisidedlisuutta, ettd melukartoissa esitetty melun
leviaminen Oykyramaelta ei vastaa riittavasti tbstel melun leviamista.

Meluselvityksen kartasta C4 ilmenee, etta myosidi@pauksessa "Katajassa” kaytetyt aseet (ehka
raskaita tai kevyita kertasinkoja) aiheuttivat malligesti yli 140 desibelin huippuarvon
Hyrynsalmentiella.
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Useista muistakaan meluselvityksen kartoista @&asélilmene milla aseilla on kyseisissa tapaulesiss
Oykyramaelta ammuttu. Yleisemminkaan ei melusekgiggta ilmene riittavasti, mitka olivat siina ja
tulevat olemaan tulevissa ammunnoissa tuliasemigaséma-alue- ja harjoituskohtaisesti kaytettavat
aseet, niiden sijainnit, ammuttavien laukaustenrétga muut valittavissa olevat lahtoarvot ja oluset.
Valituksenalaisen paatoksen jdddessa voimaarM@isiangan johtosaanto kaytanndssa ainoaksi ohjeeksi
ja rajoitteeksi, jota puolustusvoimat olisi vel\oéin aseita ja toimintaa tuliasemiin sijoittaessaan
noudattamaan.

Perustuslain 106 8:n mukaan on julkisen vallantf@ué turvaamaan jokaiselle oikeus terveelliseen
asuinymparistoon, mika saannds on asetettava sadiissa etusijalle. Olisi kohtuutonta, jos Yla-
Vieksill& asuvat ja vapaa-aikaansa viettavat ihtratestetaan melulle, jonka taso on Vuosangasta
kauimmaisillakin kylan kolkilla piha-alueilla parhssakin tapauksessa vahintdan kymmen-satakertainen
verrattuna esitettyihin enimmaisohjearvoihin jaipahassa tapauksessa Vuosankaa lahimmissa
asuinhuoneissa mahdollisesti monimiljoonakertdirenrattuna sisamelun enimmaisohjearvoon, vain
kaytanndssa koska tahansa toiminnanharjoittajartettauissa olevan Vuosangan johtosaannén
saannellessa tulevaa toimintaa, eika toiminnanitijgn tarvitsisi hakea ymparistolupaa.

Yl&-Vieksin kylayhdistys ry

Eeva Kyllénen
puheenjohtaja

Timo Niskanen
varapuheenjohtaja

Pekka Paakkonen
hallituksen jasen

LITTEET:
Muistion liite 1, Asko Parri_Vuosangan melualue€t5108.pdf
Muistion liite 2,Vuosangan ampumamelu Hyrynsalmatiti

7 Melutaso kymmenkertaistuu, kun se nousee 10 dBdlakertaistuu, kun nousu on 20dB ja tuhatkéuaigkun
se on 30 dB jne.. Nousu 30 dB:sta 96 dB:iin meekitsiten noin 4-miljoonakertaista eroa.



